Nyere hgjesteretspraksis om
forvaltningsretlige spgrgsmal

(Kristian Korfits Nielsen)



Hgjesterets dom af 20. oktober 2023
(UfR 2024.93 H) (1)

e Sag om foranstaltning i psykiatrien

* Personen A blev dgmt til anbringelse pa Sikringsafdelingen, men pa grund af
pladsmangel blev A vareteegtsfaengslet i surrogat og herefter anbragt pa retspsykiatrisk
afdeling

* Ferst var A tvangsfikseret i ca. 9 maned (UfR 2021.1893 H)

* Dernaest blev A underlagt foranstaltning med ophold pa egen stue i ca. 8 maneder



Hgjesterets dom af 20. oktober 2023
(UfR 2024.93 H) (2)

* Var der hjemmel til at paleegge A at opholde sig pa egen stue?
* Var det tvang — frivilligt samtykke?
* Hjemmel i psykiatriloven?
* Anstaltsbetragtninger eller analogislutninger?

* Ngdretsbetragtninger?



Hgjesterets dom af 20. oktober 2023
(UfR 2024.93 H) (3)

 Var der ret til godtggrelse for kreenkelse af EMRK?
e Artikel 3 (tortur, umenneskelig eller nedvaerdigende behandling)
 Artikel 5 (ulovlig frihedsbergvelse)

* Artikel 8 (manglende ret til respekt af privatliv)



Hgjesterets dom af 10. september 2024
(UfR 2024.5191 H) (1)

* Sag om transpersons afsoning

e Personen A var biologisk mand, men identificerede sig som en kvinde og
havde foretaget et juridisk k@nsskifte

* Havde A krav pa at afsone i en kvindeafdeling

* Havde A krav pa, at nggenvisitationer og afgivelse af urinprgver skulle ske i
overvaerelse af ikke-mandligt personale



Hgjesterets dom af 10. september 2024
(UfR 2024.5191 H) (2)

» Afdelingsplaceringen
 Straffuldbyrdelsesloven § 23 og § 26
* Kriminalforsorgens praksis
 EMRK artikel 8

* N@genvisitation og urinprgver
 Straffuldbyrdelsesloven § 60 og § 60 a
* Kriminalforsorgens praksis
 EMRK artikel 3 og artikel 8



Hgjesterets dom af 4. juni 2024
(UfR 2024.3847 H) (1)

e Sag om daekning af sagsomkostninger hos LG

* A steevnede sin tidligere arbejdsgiver med pastand om dels betaling for
manglende lgn, dels godtgagrelse for mangelfuld ansaettelseskontrakt

* U-dom; arbejdsgiver blev palagt at betale 500 kr. i sagsomkostninger
* Uenighed om, hvorvidt LG skulle daekke sagsomkostningerne



Hgjesterets dom af 4. juni 2024
(UfR 2024.3847 H) (2)

* Om LG’s praksis var oplyst, at LG i hvert fald siden 1982 havde daekket
omkostninger til retsafgifter og advokat, der er afholdt med henblik pa
inddrivelse af krav, der er omfattet af garantien.

* Af LG’s vejledning om fondens praksis pr. 1. januar 2004 fremgar, at fonden kun
daekker sagsomkostninger, hvis 1) omkostningerne vedrgrer et krav, som er
omfattet af garantien, 2) kravet er taget til inkasso inden virksomhedens endelige
ophgr, og 3) det har veeret ngdvendigt at afholde omkostningerne. Det er i
vejledningen anfgrt, at de afholdte sagsomkostninger udbetales forholdsmaessigt,
hvis det krav, som sagsomkostningerne vedrgrer, kun delvist er deekket af
garantien.



Hgjesterets dom af 4. juni 2024
(UfR 2024.3847 H) (3)

* Hpjesteret udtalte, at der ikke i LG-loven eller LG-bekendtggrelsen er taget
stilling til LG’s deekning af sagsomkostninger i den situation, hvor en lgn-
modtager under en retssag mod sin arbejdsgiver vedrgrende et krav som
naevnt i 8 2, stk. 1, i LG-love ogsa har fremsat krav, der ikke er omfattet af §
2, stk. 1

* Hpjesteret fandt, at der ikke er grundlag for at tilsidessette LG’s faste og
langvarige praksis, hvorefter afholdte sagsomkostninger som anfert i vej-
ledningen udbetales forholdsmaessigt, hvis det krav, som sagsomkost-
ningerne vedrgrer, kun delvist er daekket af garantien



Hgjesterets dom af 26. juni 2024
(UfR 2024.3984 H) (1)

e Sag om dansk statsborgerskab

* Ablev fgdti Danmark i 1995 af viethamesisk far og fransk mor
* Ved fgdslen blev A registreret som viethamesisk statsborger

* | 2000 blev foraeldrene skilt og senere samme ar blev faren dansk statsborger ved lov
(naturalisation)

* Afik ikke dansk statsborgerskab som biperson til sin far, da moderen havde
foreeldremyndigheden

* Faren og moren blev gift igen i 2004, hvorefter A blev registreret som dansk
statsborger i CPR-registeret

e |1 2021 sndrer Indenrigs- og Boligministeriet registreringen fra dansk til fransk
statsborger. A blev anmodet om at aflevere sit danske pas og s@ge opholdstilladelse



Hgjesterets dom af 26. juni 2024
(UfR 2024.3984 H) (2)

* Spgrgsmalet var, om A erhvervede dansk indfgdsret ved legitimation iht.
dagxldende indfgdsretslovs § 2 som fglge af foraeldrenes segteskab i 2004

* Afggrende er, om det efter § 2 er en betingelse, at barnets far har indfgdsret
pa tidspunktet for dets fgdsel, eller om § 2 tillige omfatter den situation, hvor
barnets far fgrst efterfglgende, men forud for segteskabet, har erhvervet
dansk indfgdsret.



Hgjesterets dom af 26. juni 2024
(UfR 2024.3984 H) (3)

Dagaldende indfgdsretslov (af 1998)

§ 1. Et barn erhverver dansk indfgdsret ved fgdslen, hvis faderen eller moderen
er dansk. Er barnets foraeldre ikke gift, og er kun faderen dansk, erhverver
barnet kun dansk indfgdsret, hvis det er fgdt her i riget.

Stk. 2. ...

§ 2. Har et barn af en dansk far og en udenlandsk mor ikke erhvervet dansk
indfgdsret ved fgdslen, erhverver barnet dansk indfgdsret ved foreeldrenes
indgaelse af aegteskab. Det er en forudseaetning, at barnet pa tidspunktet for
egteskabets indgaelse er ugift og under 18 ar.



Hgjesterets dom af 26. juni 2024
(UfR 2024.3984 H) (4)

* Pstre Landsret gav ministeriet medhold. Begrundelse:

* Almindelig sproglig forstaelse af indfgdsretslovens 8 2 sammenholdt med 8§ 1

* Indfgdsretslovens opbygning i gvrigt, herunder placeringen af reglerne om opnaelse af
indf@dsret ved erklaering og naturalisation i lovens efterfglgende bestemmelser

* Den retsopfattelse, der er lagt til grund i forarbejderne til efterfglgende a&ndringer af
indfgdsretsloven
* |kke sikre holdepunkter for at antage, at det forud for 1998-andringen var geldende ret, at

et barn fgdt af udenlandske foraeldre erhvervede dansk indfgdsret ved legitimation ved
foraeldrenes senere indgaelse af aegteskab, hvis faderen i mellemtiden havde erhvervet dansk

indfgdsret



Hgjesterets dom af 26. juni 2024
(UfR 2024.3984 H) (5)

Hojesterets begrundelse mht. lovforarbejde/tilblivelseshistorie:

Hgjesteret finder, at det efter ordlyden af § 3, stk. 2, i indfgdsretslovene af 1898 og 1925 ikke var
en betinEeIse for et barns erhvervelse af dansk indfgdsret som fglge af foraeldrenes indgaelse af
aegteskab, at barnets far havde dansk indfgdsret pa tidspunktet for barnets fgdsel. Det afggrende
for barnets erhvervelse af dansk indfgdsret efter disse love var - i lighed med den udenlandske
kvindes erhvervelse af dansk indfgdsret ved segteskab - at faren havde dansk indfgdsret ved
indgaelsen af aegteskabet.

Af § 2 i indfgdsretsloven fra 1950 fremgik, at hvis en dansk mand o% en fremmed kvinde havde
barn sammen, inden de indgik aegteskab, erhvervede bgrnene ved foraeldrenes segteskab dansk
indfgdsret, hvis bgrnene var ugifte og under 18 ar. Denne bestemmelse, der efter sine forarbejder
viderefgrte 1925-lovens § 3, stk. 2, ma efter ordlyden ogsa forstas pa den made, at det ikke var en
betingelse for et barns erhvervelse af dansk indfgdsret som fglge af foraeldrenes indgaelse af
aegteskab, at barnets far havde dansk indfgdsret pa tidspunktet for barnets fgdsel.

En sadan forstaelse er i overensstemmelse med bestemmelsens formal, der var at sikre, at bgrn,
som et par havde sammen fgr aegteskabets indgaelse, erhvervede samme statsborgerskab som
sgskende, der blev fadt efter segteskabets indgaelse. Disse sgskende fgdt i segteskabet
erhvervede efter § 1 i indfgdsretsloven fra 1950 dansk indfgdsret efter faren ved fgdslen.
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